‘ k UNIVERSIDADE DE PASSO FUNDO
FACULDADE DE CIENCIAS ECONOMICAS,
‘ u P F ADMINISTRATIVAS E CONTABEIS
CENTRO DE PESQUISA E EXTENSAO DA FEAC

Texto para
discussao

Texto para discussao n° 4/2009

O PAPEL DA ESPECIALIZACAO AGRICOLA NO
DESENVOLVIIMENTO HUMANO E NO CRESCIMENTO
ECONOMICO REGIONAL

GUILHERME DE OLIVEIRA
DANIELA DIAS KUHN
ANDRE DA SILVA PEREIRA

Passo Fundo — RS - Brasil



O PAPEL DA ESPECIALIZACAO AGRICOLA NO DESENVOLVIMEN TO
HUMANO E NO CRESCIMENTO ECONOMICO REGIONAL *

Guilherme de Oliveira?
Daniela Dias Kuhr?
André da Silva Pereird'
RESUMO

Neste trabalho busco-se medir o impacto da espegjab agricola no desenvolvimento
humano e no crescimento econémico regional. Pata,teesgatou-se a contribuicdo de
autores de tracos classicos sobre o argumento mkiakzacdo produtiva. Assim,
desenvolveram-se dois modelos econométricos estsnpdlo método dos minimos
quadrados ordinarios. O primeiro modelo testou asisténcia empirica da
especializacdo para o crescimento econdmico e ovndegsua consisténcia para o
desenvolvimento humano dos municipios gauchos. isoepo modelo, fortes sdo as
associacdes médias entre uva e cevada com creseipwsitivo, e feijao, fumo, soja e
erva-mate com mau desempenho, pois apresentanminoeest inferior a média. No
modelo de desenvolvimento humano fortes foram aeelegdes visualizadas entre
produtos ligados a fruticulturas associados ao h@wsempenho dos indicadores.
Concluiu-se que ndo se pode extrair do risco dacszacdo um motivo para optar
pela ndo especializagdo, e que a presenca de gsodit fruticultura ndo mais
representam uma base produtiva multiespecializedpaz de atender um mercado
consumidor diversificado, que por sua vez é oriudelaegides que estdo num estagio
superior de desenvolvimento derivado de um prodessosucedido de especializacao.

1 INTRODUCAO

A forma como regi6es ou municipios se desenvolveon@micamente ja se
constituiu numa preocupacdo constante no meio Bagadé Diversas sao as
investigacdes que buscam as possiveis causas elovdesmento econdmico. Sabe-se
que informagBes como essas permitiriam visualizaprcessos historico-estruturais
que levaram regibes com caracteristicas pré-cegpétsl a um estagio superior de
desenvolvimento, 0 que por sua vez otimizaria aattande decisdes, direcionado e

redirecionando o destino de uma economia rumo amd®tar social.
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Nesse sentido, o estado do Rio Grande do Sul éoothgediferentes pesquisas
que abordam essa temédtica, dado as caracterigimadiares de sua formacao
econbmica que desencadearam em desequilibrioshagglidazendo com que alguns
municipios se desenvolvessem mais do que outrlmmgo do tempo.

Em particular, 0 que chama atencédo em alguns trabalo meio académico que
investigam as disparidades regionais, € a relagditinpnte entre a agricultura e o
desenvolvimento econdmico. A citar, Conterato )(stdabalhou a perspectiva do
desenvolvimento regional comparando sua dependéonama agricultura familiar no
Rio Grande do Sul, levando em consideracéo a dilzets e a diversificacdo da mesma.
Sua principal conclusao foi que o dinamismo dacagitira familiar e a diversificacado
gue a mesma impde esta altamente atrelada a msivpeiores de desenvolvimento
Preponderante ainda fora o trabalho de Schneéaiil (2001), que caracterizaram o
espaco gaucho em regibes homogéneas com base sadords socioecondmicos
elaborados a partir do censo agropecuario 199@nt@ncontrados cinco grupos de
municipios, onde particularmente, variaveis contougga fundiéria, valor da produgéo
agricola e as caracteristicas dessa producdo, ®acdo intrinseca com o
desenvolvimento.

Essa relacdo, entre agricultura e o desenvolvimemm sendo investigada
desde os primérdios da economia como ciéncia, @stgmesente nas obras dos
mercantilistas, fisiocratas e dos autores da “asadéssica” (ALBUQUERQUE;
NICOL, 1987, p. 4). Nesse sentido, a evolucdo dorg@imario de uma regido seria
um fator preponderante para o desenvolvimento dasina local, o que por sua vez
interferiria na maneira com que essa economiaiatung estagio de desenvolvimento
diferente das demais.

Entretanto com a evolucdo da economia como ciém@&atudo da agricultura
como variavel explicativa de um estado de deseimehto fora deixada de lado
paulatinamente a consideracdo de outras variaweis dnfluentes nesse processo,
sobretudo a industrializacdo. Os poucos autoresnyastigam o papel da agricultura
no desenvolvimento tendem (vale dizer: equivocadéee inferir que € um processo
de diversificacdo produtiva que faz com que regi@sancem patamares de
desenvolvimento superiores. Porém, acredita-se epsa afirmacdo ainda néo foi
demonstrada empiricamente, e que justamente pon#&s se podem extrair conclusdes
que ignorem argumentos classicos, sobretudo, oremgio da especializagédo produtiva

que fora revigorante desde Adam Smith até meadosédolo XX, que diz que as



nacdes tendem a crescer mais se o0s individuos pExigizarem em atividades
produtivas distintas, contribuindo mesmo que incmgemente, para aumentar o grau
de divisao do trabalho

Nesse particular, Douglass North (1955 e 1959), swa teoria da base
exportadora, considera que uma regido pré-capiais se inserira em um processo de
desenvolvimento mercantil especializando-se emytosdagropecuarios, cujo sucesso
ou insucesso dessa acdo dependera do tipo de @r@pig é funcdo de determinada
dotac&o natural) e dos efeitos multiplicadoresdmsgor ele. Assim, o que faz com que
alguns municipios se desenvolvam mais do que od&pende do que esse faz com a
renda oriunda da especializagdo da(s) cultura(®, pppde desenvolver um complexo
urbano-industrial, com efeitos significativos tamim fornecimento de insumos, quanto
para a diversificacdo do mercado consumidor local.

Assim, medir a sensibilidade dos municipios a dateda especializacao
agricola torna-se pertinente para além de tracaclesdes empiricas em defesa da
especializagdo produtiva, servir como ponto deigmripara a identificacdo de
estratégias que otimizem os efeitos multiplicadalesenda das estruturas produtivas
revigorantes, ou reconvertam-nas, contribuindonasgara o desenvolvimento de
regides estagnadas do estado do Rio Grande do Sul

Nesse contexto o presente trabalho visa respondeguainte questdo: de que
maneira a especializacdo agricola contribui padesenvolvimento humano e para o
crescimento econémico dos municipios gauchos?

Diante do questionamento o objetivo do presentmaline é avaliar o impacto da
especializacdo agricola no desempenho econémicodesenvolvimento humano dos

municipios gauchos.

2 REVISAO DE LITERATURA

A presente secdo faz uma breve contextualizac@&seito dos propdsitos da
presente investigacdo, sobretudo através da redsaoonceito de desenvolvimento
vigente e mutavel na literatura econdmica, alérsilgar o atual estado das artes sobre
as desigualdades regionais no estado do Rio Gramdeul. Outrora se evidencia o
arcabouco tedrico do presente trabalho através uhe resgate semantico e
epistemoldgico da teoria classica da especializdgdde Adam Smith as contribui¢cdes

de Douglas North.



2.1 DO HUMANO AO REGIONAL: ambigtiidades de um concéo fundamental®

N&o existe uma definicdo de desenvolvimento que w@yersalmente aceita no
meio académico (SOUZA, 2005, p. 5). Essa afirmagiwluz a presente discusséo a
um debate tanto heuristico — no sentido de des@nmvahto tedrico -, quanto ambiguo —
em seu sentido dialético -, cuja cerne encontrprggente na ciéncia econdmica e na
evolucéo do pensamento socioldgico.

De maneira sintética, existem duas correntes @gam literatura: uma primeira
formada por economistas de inspiracéo tedricassickh considera o crescimento como
um sinénimo de desenvolvimento; jA uma segund&ctarde tradicdo empirica, encara
0 crescimento como uma condi¢cdo indispensavel padasenvolvimento, mas nao
como uma condic¢éo suficiente (SOUZA, 2005, p.5).

De maneira similar, Furtado (2000) considerava que conceito de
desenvolvimento era utilizado em dois sentidosirdag: o primeiro diz respeito a
evolucdo dos mecanismos de sistema social de @odagnedida que esses, mediante
a acumulacdo e o progresso das técnicas, tornanaiseeficazes, ou seja, elevam a
produtividade das forcas produtivas; o segundoidgentfere-se, eminentemente, a
capacidade da economia atender as necessidadesdsudzapopulacao.

Para Souza (2005), a idéia central da primeirsenter afirma que uma regiao é
subdesenvolvida porque cresce menos do que osvidsdns. O autor inclui nessa
corrente, autores de tradicdo neoclassica, commaSqor exemplo. Nesse sentido, o
simples fato do processo de acumulacéo é condiganesite para o desenvolvimento.
Basicamente, o produto cresce, e a renda é distalantre os proprietarios dos fatores
de produgéo, impactando automaticamente, nas nehdos padrbes de vida da
populacdo e no desenvolvimento econémico (SOUZAB520.5).

Certamente, fora Smith (1982) quem iniciou esssgq®ento, atraves da celebre
obra: a Riqueza das Nac0des, cujo objeto princijp@&stigar em que consiste a riqueza
e como amplia-la. Possas (2004), ao interpretarthfSnaifirma que é importante
acumular riqueza para viabilizar as formas maisngadas de produzir, o que se
desencadeia em um maior volume de instrumentosatlaltho, maior disponibilidade
de matérias-primas e de bens de subsisténcia parab@alhadores durante o processo

produtivo.

® Baseado no capitulo do trabalho de conclus&o d® alo primeiro autor.



No entanto, sabe-se que mesmo nas nag¢des ondecesgyode acumulacao
avancou mais rapidamente, a taxas muitas vezes:dagy parte significativa da
populacdo ndo alcangou o nivel de renda necegsarsosatisfazer suas necessidades
basicas. Isso ocorre, segundo Furtado (2003), poegelevacdo da renda real da
populacao “é parte do processo”. Ou seja, € coadigispensavel, mas nao suficiente,
0 gque é de fato, a cerne da segunda corrente.

A segunda vertente encara 0 crescimento como sem@o simples variagao
quantitativa no produto, e o desenvolvimento soh otita variada, cuja esséncia exige
transformacdes qualitativas no modo de vida dasopss instituicdes e das proprias
estruturas produtivas (SOUZA, 2005, p. 6).

Um autor que se preocupou de maneira direta e ippopo@m o desenvolvimento
fora Schumpeter (1939)que formulou uma teoria do empresario inovadgente
transformador de estruturas produtivas, de not@fimgdades com a visdo dialética da
histéria, retérica fundamental presente na invaglig sociolégica de Marx
(FURTADO, 2000, p. 32).

A partir de uma visdo estruturalista, Furtado (306Ralta que a principal
contribuicdo schumpeteriana ndo esta na sua vieddedenvolvimento como uma
ruptura do ciclo econémico concebido a partir dawituacdo de equilibrio geral, mas
sim, de sua insisténcia nas forgas sociais queopamn mutacgoes estruturais e fornecem
“especificidade ao processo histérico do capitadism

Conforme Souza (2005) é em Furtado (1961), bem cdPnebisch (1949),
Singer (1977), entre outros autores de tradica@licepe marxista, que a segunda
corrente ganha reconhecimento na literatura ecar®ndtravés da chamada visao
“estruturalista”.

Segundo a abordagem estruturalista, o desenvoltameconémico implica
mudancas nas estruturas econdmicas, sociais,cpelig institucionais, atrelado as
melhorias de produtividade e de renda média dalag@o, cujo principal mérito esta
em destacar as interdependéncias entre os setopdstipos e a necessidade de

aperfeicoamento de suas estruturas (SOUZA, 20@, p.

A idéia corrente de desenvolvimento refere-se a um
processo de transformacdo — no sentido morfogé&teco

® A influéncia de Schumpeter fora reconhecida asaésua obra Business Cycles, de 1939, todava sua
idéias ja estavam expostas num livro sobre a telorizesenvolvimento econémico, publicada em 1912
(FURTADO, 2000, p. 39).



adocdo de formas que ndo sdo um simples
desdobramento das preexistentes — que engloba o
conjunto de uma sociedade. Esta transformacdo esta
ligada a introducdo de método produtivos mais efisa

e se manifesta na forma de aumento do fluxo de &ens
servicos finais a disposicdo da coletividade. Assam
idéia de desenvolvimento articula-se, numa direcéo,
com o conceito de eficiéncia, e noutra, com o geeaza

[...] (FURTADO, 2000, p. 41).

Nesse sentido, Chenery (apud SOUZA, 2005, p. 6ptamenta:

[...] Essas mudancas concernem a composicdo da
demanda, da producédo e dos empregos, assim como da
estrutura do comércio exterior e dos movimentos de
capitais com o0 estrangeiro. Consideradas em camjunt
essas mudancas estruturais definem a passagem de um
sistema econdmico tradicional a um sistema ecor@®mic
moderno.

Contudo, a superacdo desse dualismo estruturalge exim processo
desenvolvimentista de longo prazo, em que 0 prodateconomia cres¢a num ritmo
superior as taxas de crescimento demografico, eewrdb mudanca nos indicadores
econdmico, sociais, ambientais e nas propriastasasi(SOUZA, 2005, p. 7).

Dessa prerrogativa de desenvolvimento, emerge rcepgdo do
desenvolvimento humano que se refere a pessoasiewatipo de vida que valorizam,
através da ampliacdo de suas possibilidades déhasc&ssa concepgcado passou a ser
utilizada amplamente pelo Programa das NacgOes Enpdama o Desenvolvimento
através de seus Relatérios de Desenvolvimento Hojmarpartir da década de 90
(GRAEBIN, 2009).

Sen (2000, 2001) insere na literatura econdmica nowo conceito de
desenvolvimento humano pautado no que ficou codbecomo a abordagem das
capacitacdes, cujas possibilidades e capacidadeseleinentos fundamentais. As
possibilidades refletem as varias coisas que aopstém o direito de ter e fazer. Essas
possibilidades vao desde o que € essencial, cansalde, por exemplo, até elementos
mais superiores, como ser feliz, ter respeito métyodprio e participar de atividades
sociais. J4 as capacidades representam as dicersassicoes de funcionamentos que
as pessoas podem realizar, refletindo a liberdadepdssoas terem diferentes tipos de
vida (SEN, 2000, 2001).

Essa concepcdo de desenvolvimento humano cornstiteln um avango ao

estudo do desenvolvimento, pois introduz a idéia“rdaltidimensionalidade”, em



oposicdo as abordagens tradicionais, que utilizaapeanas a renda como medida de
desenvolvimento. Neste contexto, o indice de Dasleiento Humano (IDH) emerge
como um indicador alternativo a medidas moneténadicionais, como o PIB per
capita (GRAEBIN, 2009).

A presente secdo buscou, de maneira sintéticarteaevolucdo do pensamento
cientifico, tendo em vista a construcdo de um rdwio variado para a apropriacdo dos
diferentes conceitos e abordagens do desenvolvim&unclui-se, portanto, que se
pode avaliar o desenvolvimento através da congjderdas variacbes quantitativas do
produto da economia, porém uma definicdo mais cetaptxige outras indicacoes,

tanto de produto, quanto de bem estar da popukageral.

2.1.2 Particularidades do caso gaucho

O Rio Grande do Sul é a quarta economia do Brasil(EIRA C., 2008). No
entanto, os antagonismos da formagdo de seu esgag®mico desencadearam em
processos desiguais de desenvolvimento, sobretwittenciados pela discrepancia de
indicadores sociais e econémicos.

Monastério (2002) reforca essa idéia de discrepanagionais, pois, embora
em termos de renda, a economia galcha seja aréedmitre as demais Unidades da
Federacdo, s6 um pesquisador “desavisado” dos dafilmsaria que o estado é
homogéneo e desprovido de desigualdades regionais.

Nesse particular, dentre os estudos investigadbserea-se a adocao de
diferentes critérios para avaliar as desigualda€gi®nais no Rio Grande do Sul, pois
existem duas correntes que vigoram na sua inveétigampirica. A primeira considera
a existéncia de uma concentracdo do desenvolvimestmomico no estado,
essencialmente através das obras de: Alonso et1%4); Alves e Silveira (2008);
Monastério (2002); llha et. al. (2002); Marquetiadt (2004); Bandeira (s.d.); Oliveira,
C. (2008); entre outros. Ja a segunda corrent@tdees ndo considera a predominancia
de uma concentracdo do desenvolvimento, mas simexigténcia de uma
heterogeneidade do desenvolvimento econdmico, @ B&sSmMO nas regides mais
desenvolvidas podem existir municipios que cresageenos, com as mesmas
caracteristicas das regifes mais deprimidas ddaestiomo autores que consideram tal
heterogeneidade tém-se: Schneider e Waquil (20Qdtjaruga (2008); Paiva (2008);

dentre outros.



Partindo da subdivisdo do estado do Rio Grandeutier8 Norte e Sul feita por
Alonso et. al. (1994), Alves e Silveira (2008) asmlam as desigualdades regionais no
Rio Grande do Sul através da investigacdo do psocds colonizacdo e ocupagao
territorial, que delimitou a formacdo agraria galch suas diferentes estruturas
fundiarias. Os autores concluem gque a construcéspaco gaucho gerou essa divisdo
socioecondmica entre a metade Sul e a metade Nmibeetudo, verificaram que a
estrutura fundiaria indica o dinamismo socioecomdnua regido, pois onde existe um
espaco agrario com uma estrutura fundiaria reladrae homogénea ha uma melhor
distribuicdo de servicos para a populacdo, e asdaties agropecuarias sdo mais
dindmicas e interligadas com os centros urbanaostnidis.

Nesse sentido, a presenca de latifandios de powgpoeendedorismo e grande
conservadorismo dos capitalistas, essencialmenteetade Sul, é fator preponderante
para a estagnacdo da regido Sul, enquanto na nigtatee 0 capitalismo calcado em
bases mercantis européias, sobretudo dinamizadpegmenas e médias propriedades,
0 crescimento é mais acentuado e solido (ILHA.€2@02).

Levando em consideracdo o setor primario, Schneaewaquil (2001),
utilizaram-se da andlise fatorial para agrupar gipios a partir de caracteristicas
socioeconOmicas e de pobreza rural. Os autores#anocinco grupos de municipios:
“Grupo A” composto por pequenos municipios, poleressencialmente rurais; “Grupo
B”, municipios grandes, pobres e predominantemeriianos; “Grupo C”, municipios
pequenos, desenvolvidos e relativamente ruraisup&®rD”, municipios grandes,
desenvolvidos e predominantemente urbanos e; “Gifhopequenos municipios,
desenvolvidos e essencialmente urbanos.

Em outro eixo de andlise, que difere relativamelateriés ruralista dos autores
supracitados, Paiva (2008), com a finalidade detifiiear os principais determinantes
da desigualdade socioecondmica dos municipios gatehtre 1970 e 2000, testou a
consisténcia empirica de cinco modelos de desenvehto regional: “northiano
simplificado”; “marxo-kaleckiano”; “ricardo-neoclsi€o”; “estruturalista-perrouxiano”;

e “marshallo-shumpeteriano”. Suas principais caids foram as de que: variaveis
associadas a especializacdo agropecuaria e atuesréundiarias e distributivas tém
elevada associacdo com o nivel de desempenho emandws municipios gauchos,
ademais, a difusdo das funcdes especificamenteesarfais, também ganham primazia

na explicacdo dos diferenciais de dinamismo muaicip



2.2 De Smith a North: um resgate a teoria classi@a especializacib

As discussOes tedrico-empiricas presentes natlitara&condmica, quando se
consideram estratégias desenvolvimentistas deeegiériféricas, conduzem a presente
investigacdo a um debate conceitual sobre a relagédista existente entre a
especializacdo e a diversificacdo produtiva de tggio. Tal polémica fora consagrada
pela Comissdo Econdmica para a América Latina (Fepaa discussdo sobre a
industrializac@o periférica via substituicdo de ampcdes, numa tentativa de fuga as
vantagens comparativas ricardianas, que segundaséte(1949), impunham uma
especializacdo desqualificada entre paises cengrgieriféricos, uma vez que, 0S
altimos se especializariam em produtos primarioguanto os primeiros em produtos
manufaturados agregados de um valor tecnoldgicersupAdemais, essa ndo é a Unica
polémica enderecada a teoria classica da especiatiz porém, ja de inicio, parece a
mais sensata.

Para Paiva (2004 e 2006), desde Smith (1982), Bgueza das Nacodsjue
esta longe de ser um raio num dia de céu azul®specializacdo de uma nacdo, ou
mesmo regido, em um ou mais segmentos produtivgeréebida como condicdo
necessaria de desenvolvimento. Nesse sentido, Smite (1982) se da conta, em seu
argumento classico e metaférico w@o invisivel,é que os individuos percebem que
podem se tornar mais “ricos” ao se especializaremanatividade particular, assim
contribuiriam, mesmo de maneira ndo-intuitiva, pamevacdo do grau de divisdo do
trabalho, o que se reverte em acumulacéo de capitalessa economia.

O argumento de Smith (1982) fora difundido na d&mzondmica por varios
autores, Ricardo (1982) — desenvolvimento do temaatagens comparativas -,
Marshall (1982) — difundido através das economidereas -; North (1959) — com a
teoria da base exportadora como fator prepondeamiora insuficiente) para que
uma economia pré-capitalista atinja um nivel sapedie desenvolvimento -, entre
outros.

Embora a contribuicdo desses grandes tedricosére dh critica cepalina, o
papel da especializacdo, muitas vezes, é tido cero geceio por economistas,
geografos, entre outros cientistas sociais. Pad#6) acredita que tais receios e

polémicas sejam estritamente de ordem semantica.d”autor, a “critica por si so, é

" Capitulo baseado na discusséo elaborada parhaitteede conclus&o de curso.
® Todavia Paiva (2006) salienta que essa polémieaiticiada pelo economista classico List (1983).



correta”, afirmando que sua consisténcia formatiéshonstrada por Markowitz (1952)
numa “tentativa falsa” de contrapor a teoria “samtrthiana” da especializagdo como

fins de desenvolvimento.

Desde logo, ndo podemos extrair disco da
especializacdo a conclusao pessamosou (de forma
ainda mais categoricadevamos optar pela nao
especializacdo (entendida aqui como a producdmante

do conjunto, malgrado excecdes, de bens demandados
pela regido). E preciso demonstrar a viabilidadssae
alternativa, tanto no plano tedrico quanto no plano
historico-empirico, antes de defende-la. Uma adtibra
evidente no mercado financeiro (onde a diversificag
depende apenas da realizagdo de ordens de versla e d
compra), mas que esta longe de sé-lo nos planos da
producdo e do desenvolvimento regionais (sic).
(PAIVA, 2006, p. 3, grifos do autor).

Na citagdo acima o autor salienta a necessidaderdprovacgéo, tanto teorico,
como empirica das afirmacgdes de Markowitz (198a@§lavia, mesmo no plano tedrico-
empirico nacional existe uma gama de autores +alesses, economistas, gedgrafos e
alguns especialistas em Desenvolvimento Rural -dgon@onstram que as regides mais
desenvolvidas s&o aquelas que contam com um ampdovegsificado segmento
produtor (tanto de bens basicos, quanto ndo basioode se conclui que é preferivel
como estratégia desenvolvimentista regional a siifieaicdo (e ndo a especializacao).

Nesse particular, tem-se o trabalho de Breitbad®%¢°, que investigou a
regido do Vale dos Sinos e a Serrana. A autoraiderando a variavel emprego infere
que o Vale dos Sinos é especializado na indusitieeco-cal¢adista, e que por sua vez,
esta sujeita a instabilidades e riscos decorrel@esa especializacdo, enquanto, a regido
da Serra tem uma industria mais diversificada, ® gproporciona maior protecdo a
instabilidades socioecondmicas.

Nas palavras da autora:

Uma alternativa diversificada e baseada em recursos
endégenos se apresenta, a NOSSO ver, COMO uma

° Markowitz (1982) afirma que apostar num Gnico ptodpara uma carteira de Portifélio é muito
arriscado, demonstrou assim, que o rendimento separior, € mais seguro, se essa carteira fosse
diversificada.

19 Malgrado excecdes de cunho analitico, essencitédnrenconsideracdo da variavel emprego que leva,
nesse caso, a conclusdes falsas, na medida ene goasideram duas regides onde o capital e o trabal
séo distribuidos assimetricamente, uma vez que uim&nsiva em capital e outra em trabalho - Bara
exemplo ver Paiva (2006) para célculos utilizandqpuociente locacional —, o trabalho é de grandi val
para os cientistas sociais que investigam as ditgaias regionais no Rio Grande do Sul.



alternativa a ser reconhecida como valida para faze

ao comportamento erratico dos mercados internasiona
Uma estrutura industrial tem mais chance de se
recuperar de intempéries passageiras [...] Assim, o
desemprego de um ramo pode significar absorcédo de
mao-de-obra por outro [...] O importante € que uma
regido diversificada tende a ser mais adaptavels ma
flexivel as mudancas econémicas do que uma regiao
altamente especializada. (BREITBACH, 2005, p. 4).

Ora, os autores que buscam refutar as conclus@essicds, através de
investigacdes empiricas, estdo na verdade equigscgmbis segundo Paiva (2006),
confundem a diverificacdoresultante de um “processo bem sucedido de
desenvolvimento”, e osondicionanteshistorico-estruturais do mesmo, que tem como
premissa a especializacdo. Ou seja, a principduséa é tida no sentido de que os
autores que defendem a diversificacdo, a impdenoastratégia desenvolvimentista,
apelando para os riscos da especializacdo levanpatdviarkowitz (1952).

Nesse contexto, Paiva (2006) afirma que ndo € s&des“apelar’ para
Markowitz para evidenciar empiricamente que a difieacdo amplia a seguranca da
regido, sem diminuir a rentabilidade esperada,etotdo, afirma que North (1959) fora
o primeiro a reconhecer que a diversificacdo (tasté de uma especializacdo — Teoria
da Base Exportadora) na dinamizagdo do desenvatimregional. A afirmacéo fica
mais clara recorrendo ao proprio North (1959) 6:33

O primeiro passo para a analise do crescimento
econdmico regional consiste de uma exploracdo dos
determinantes do setor exportador da regido. Emtiat

€ necessario um outro passo, qual seja 0 exame da
disposicdo da renda recebida de fora da regiddPpr.

gque uma area permanece presa a um Unico produto
basico de exportacdo, enquanto outra diversifia su
producdo e se torna uma regido industrializada e
urbanizada? As regibes que permanecem ligadas a um
Unico produto de exportagcdo ndo alcangaram, quase
inevitavelmente, uma expansdo sustentada. [...] ©
préprio fato de que ela continue presa a uma Unica
industria de exportacdo significara que a espeeigdio

e a diversificacdo do trabalho s&o limitadas fozasd
indastria [...]

Vale dizer: North (1959) acreditava que a diversifao “é a meta e a medida do
desenvolvimento”. Nesse sentido, Paiva (2006), deaina pertinente, faz a seguinte
guestao: “como uma regido periférica de baixo diearo e inserida de forma marginal

na divisdo inter-regional do trabalho alcanca atnstinternamente uma economia



mercantil diversificada?” O autor afirma que a osdp correta ndo parece ser
“buscando crescer em todas as frentes simultaneeimeméo identificando suas
vantagens comparativas e sem se especializar tmesem que a regido se mostra
mais competitiva.

Paiva (2006) afirma que North, em seu primeiro iendaocation Theory and
Regional Economic Growth, ndo se da conta de quarggimento, na verdade, era o do
préprio Smith, como fica claro na passagem do endai 1959, A Agricultura no

Crescimento Econdmico Regional, p.335:

O argumento pode ser definido, a grosso modo, da
seguinte maneira: 1) A especializacdo e a diviséio d
trabalho constituem os fatores mais importantes da
expansao inicial das regibes. 2) A producéo de pares

a venda fora da regido induzem essa especializagjo

O engajamento na economia internacional em expansao
(ou na nacional, no caso de algumas regifes dasdsst
Unidos) nos ultimos dois séculos tem sido o caminho
através do qual varias regides e nagdes tém aldama
desenvolvimento econdmico. Naturalmente, este € o
argumento classico de Adam Smith [...]

Embora North (1959) reconheca o argumento secuéarSthith, resolve
simplificar sua teoria da base exportadora de 1858ando explicar em 1959, que €&
uma producdo bem sucedida de “bens agricolas (mmmede muitos produtos
extrativos)”, com a finalidade da venda fora dadego fator preponderante para que
uma economia periférica atinja um estagio suped®rdesenvolvimento mercantil,
urbanizando e industrializando-se, num processwateimento sustentado.

Num engate a essa endogenia northiana (no sentidoogautor propde a
investigacdo da renda que € recebida de fora,ase bxportadorajs a visa maneira
como é distribuido tal excedente), parte-se parg oraa critica a teoria classica da
especializacdo: a associacao entre especializap@dnecultura.

Muitos sdo os tedricos que associam a especiatizagdonocultura, entretanto,
saem da lista de criticos, nesse contexto, segiatk@a (2006), os cepalinos, pois para
eles uma pauta diversificada ainda é de um elegealode especializagdo. A critica dos
cepalinos para com a teoria classica da espe@abzaao se faz sob a perspectiva da
necessidade de diversificacdo da pauta exportach@s sim, segundo Prebisch (1949),
da agregacdo de valor dos produtos industrializago® dominio produtivo e
tecnoldgico dos paises centrais.



Nesses termos, North (1959) afirma que o que condcwe regido a ficar presa
numa unica atividade, é a dotacao natural da regiferfil da industria de exploracéo e
as mudancgas nas tecnologias e nos custos de tEarsée Ou seja, depende dessas trés
afirmativas de North, o efeito dos encadeamerngas(trase para frentg, oriundos da
base exportadora de uma determinada economia.

Paiva (2006) considera que essa associacao epgeiaxzacdo e monocultura é
totalmente equivocada, pois limita o termo espieefio, visto que esse é
semanticamente mais variado. O autor defende qee@smias mais desenvolvidas
sao “multiespecializadas”, em oposicdo aquelas ®@u@s estagnadas e excluidas da
divisdo inter-regional do trabalho, que tendem \&emificacdo autarquica, e aquelas

economias polarizadas, que tendem a monoespecdiza

Independentemente de qual seja a melhor inter@i@tac
do significado do termo especializagcdo em economia
regional, ndo parece haver espaco para duvidasigle q
essa € uma categoria ambigua [...] Afinal, se
especializacdo € a conquista de um patamar sugnior
competéncia, ela deve pressupor, pelo menos, a
sustentacdo da formacdo generalista prévia a
especializa¢éo. Mais: de fato, seria de se espasela
conduzisse a uma ampliacdo da capacidade de
percepcao do geral. Assim é que se especializar em
Economia, cursar uma graduacdo e/ou uma
pés/graduacdo na area, envolve ampliar competéncias
em Matematica, historia, Linguas, Estatistica,
Metodologia da Ciéncia, etc. De outro lado,
especializar-se em alhos envolve ndo se especializa
bugalhos, envolvepcdes negacéesfechamentos.Ser
economista é ndo poder ler tanta Literatura e tanta
Filosofia e ndo poder pratica tanto esporte quaeto
gostaria (PAIVA, 2006, p. 5) grifos do autor.

Ou seja, especializar-se, na visdo do autor, éuistag competéncias especificas
0 que significa por sua vez, conquistar novos patasnde dominio do geral com vistas
a execucao de fins especificos, cujos ultimos, teéoque (nem devem, na medida do
possivel) ser Unicos, mas sédo necessariamentadingit

Ora, admite-se que a monocultura, monoatividadénmanoespecializacdo” é
um caso particular da especializacéo. Entretaidim parece ser um argumento forte em
prol daqueles que negam teorias classicas, em é@vama diversificacéo produtiva. E
sempre pertinente reforcar, que segundo North (18533aiva (2006), a diversificacao

deve ser uma meta e ndo uma estratégia de desiemeoty, e € perfeitamente comum



e esperado, que economias mais desenvolvidas s#ijarsificadas, ou sob uma

concepcgao superior: multiespecializadas.

3 METODOS E TECNICAS

O presente artigo caracteriza-se como sendo déecadlicado, que segundo
Richardson et al. (1999), parte de teorias oupgetsestabelecidas, e tem por objetivo
pesquisar, comprovar ou refutar hipoteses sugepdasmnodelos tedricos. Quanto a
l6gica, recorre-se ao méetodo dedutivo, que tem cpordo de partida, na visdo de
Oliveira S. (1999, 2002 p.62), “um principio tidonco verdadeiro @riori”. Ou seja,
pretende-se partir de uma concepcédo ampla e phugs fins ao de recair sobre a
concepcao singular inerente ao objeto de estudo.

Em nivel de complexidadeadota-se a pesquisa descritiva, cuja finalidade é
descrever num elevado grau de detalhamento graartk g¢ias variaveis que interferem
0 objeto de estudo (Gil, 2002), além de proporai@andesenvolvimento de uma analise
que permitir4 a identificacdo dos diferentes aggedbs fenbmenos, sua ordenacdo e
nivel de classificagcdo (OLIVEIRA S., 2002, p. 11#esse sentido, a abordagem
apropriada é a quantitativa, que € caracteriza Richardson et al. (1999), pela
quantificacdo tanto na forma de coleta das infofieag quanto pelas técnicas
estatisticas (além de econométricas, nesse casmufz) empregadas.

Fora realizado uma revisao bibliografica nas c#&mneociais, particularmente na
economia regional e urbana, desenvolvimento e ré&sdus quantitativos aplicados a
economia, apropriados de periédicos, livros e melerdnicos. Quanto ao banco de
dados utilizado no presente estudo, esse fora @emidtimente pelo professor Paulo
Dubdab Waquil, e é oriundo de uma pesquisa realizata iniciacdo cientifica na
Universidade Federal do Rio Grande do Sul. Essedaontém o valor bruto da
producdo de 43 produtos agricolas para todos oscipios do estado do Rio Grande
do Sul, num corte transversal realizado para o @mo02004. Ademais, os dados
referentes a renda e ao indice de desenvolvimant@aho (IDH) foram coletados na
FEE e no IPEA, respectivamente.

A construcdo do modelo econométrico foi basead@aiva (2008) que rodou
regressdes utilizando-se do método dos minimosradasl com dados dos censos
agropecuarios investigando a contribuicdo edpecializacdo agropecuarigpara o
desenvolvimento econémico de 1970 a 2000. Difersatde, no presente estudo o

esforco concentrou-se em mensurar 0 impacto edpecializacdo agricolano



desenvolvimento humanoe no crescimento econdémico regionalcom um corte
transversal realizado no ano de 2004.

Serdo estimadas equag0es distintas, uma paraagelaenda que € associada ao
crescimento econdmico regional, descrita pelo fogar do produto interno bruto
apropriado pelo municipio, e outra para o desemw@ito humano, representado pelo
IDH municipal. Essencialmente a operagcdo monotonéedizada na variavel renda
altera a forma funcional do modelo, que conform¢af@iti (2000) assume a forma log-
linear, cujo coeficiente angularsgY;; e as elasticidades sao obtidas f:. Ademais
a variavel IDH utilizada como proxy dependente nodelo € convenientemente
considerada como uma variavel semi-logaritma.

No que tange as variaveis explicativas que visamtacao nivel de
especializacdo agricola dos municipios gauchagasske uma medida de concentracéo,
0 quociente locacional, ndo gratuitamente a medis difundida entre os
pesquisadores das disparidades regionais, cugtoetrais fiel € o da investigacdo de
concentragdes industrias em determinado espacoraeog Segundo HOFFMAN

(1998) o quociente locacional é definido matematmate pela solucdo da Equacao 1:

"y
QL= 2T @)

 Xir
X7
Onde:
Xij = Valor bruto da producéo agricola do produto i naiwipio j
Xtj = Total do valor bruto da produgéo agricola no icipio j
Xit = Valor bruto da producéo agricola do produto Traos municipios

Xrt = Total do valor bruto da producéo em todos osiaipios investigados

Geralmente, o calculo do quociente locacional dizado utilizando-se da
variavel emprego, entretanto, usualmente na preseesquisa (vale dizer: o que é
essencialmente mais conveniente) utiliza-se o \mldo da producao.

3.1 Especificacdo do modelo econométrico

O modelo estimado na presente investigacdo seguenodelo de regresséo

linear com dados de corte transversal do tipo:



Yit = Bait + Bait Xait -+ Bnit Xnie + Hit (2)

Ondey; € a variavel dependente;; ¥ a matriz de variaveis covariadgse o
vetor dos parametros a serem estimad@® o erro da distribuicdo (HILL et al., 2003).

Na presente investigacdo o modelo descrito na BQuag@ apresentado em sua
forma funcional nas Equacgdes 3 e 4.

Para o crescimento econémico regional:

LNRENDA = B + Bt ESPECIALIACAQ, + 14, 3

Onde:
LNRENDA= Logaritmo do produto interno bruto dos municgpgauchos investigados
no periodo do corte transversal realizados;
ESPECIALIZACAO= Variavel explicativa que representa a especigfin produtiva
dos municipios gauchos medida pelo quociente lonagi
S = Os parametros da equacao a serem estimados;
i = O termo de perturbagdo ou erro aleatério do nodel

Para o modelo que considera o desenvolvimento honaforma funcional €

semelhante, havendo alteracdes apenas na varegpahdente:

IDH; = By +B ESPECIALIACAQ, + 14 4
OndelDH é a variavel explicada representada pelo indicBesenvolvimento
Humano dos municipios gauchos. As demais variatens sua forma funcional
inalterada. A Equacao 4 € decomposta para captapacto da especializacao agricola
no IDH-Educacéaoe nolDH-Longevidade cujas formas funcionais séo apresentadas nas
Equacoes (5) e (6).

IDHedu, = By +B,i ESPECIALIACAQ, + 14 (5)

IDHIong;; = By +B,it ESPECIALIZACAQ, + 4 (6)

Preponderantemente, vale fazer algumas consideragénto a utilizacdo do

IDH como proxy no modelo de desenvolvimento humatra. primeiro lugar sabe-se



(ou ainda de maneira mais categorica: assume-gegxjgte um risco eminente em se
considerar a especializagdo agricola de 2004 como conjunto de varidveis
explicativas de um processo de desenvolvimento haroalculado para o ano de 2000.
Entretanto é preciso compreender que a especiatizan 2004 € um corte transversal
de uma estrutura produtiva revigorante, que prdvasate € sustentada por um periodo
superior ao que fora realizado o calculo do IDH gée tende a mudar sensivelmente
num periodo curto como o de quatro anos.

Ademais, existe um problema de técnica ao se iigaegirocessos em periodos
de tempo desiguais que se referem as emancipacdesdas no intervalo. Para tal
corre¢do, trabalhou-se com a malha de municipioardode 2000, “devolvendo” os
municipios emancipados (com seu respectivo VBR) panunicipio de origem.

O modelo supracitado serd estimado pelo método ndimémos quadrados
ordinarios descrito em Hill et al. (2003) e Gujafa000), para tanto, os procedimentos
de estimacdo devem respeitar 0 teorema de Gaus®Wague assume que pelo
método dos minimos quadradbs.e b, sdo os melhores estimadores nao tendenciosos,

se respeitarem 0s seguintes pressupostos, Hill(gt 573, 2003):

RM1) Vi = But + Boie Xt +---+ Bt Xkit + Lt

RM2) E(Yit) = Biit + Bait Xait +--+ Bt Xuie = E(t4e) =0

RM3) var(y, ) = var(y;) = o?

RM4) cov(yy, Yis) = cov(h, ths) = 0

RM5) OS valores dXitk ndo séo aleatérios nem sao funcdes lineares edasasutras

variaveis explanatorias;

RMB) i — N[(Bi + Loit Xt + -+ Bt Xit): 071 = ty — (0,0%) =0

O procedimento para a estimacdo dos coeficientezaub software Spss 12.0
como ferramenta auxiliar na presente pesquisa. &#cplar interesse € 0 meétodo
stepwise, cujo software seleciona automaticamerstevariaveis estatisticamente
significantes e dotadas de nao colinearidade pasirmacao do modelo. Assim, podem

existir variaveis explicativas distintas pafdRENDAe IDH.



3.2 As hipéteses do modelo econométrico

Assume-se no presente estudo uma relacdo difederntero entre as variaveis
explanatorias e as explicativas. Assim, atravéstaltes bicaudais estima-se o
comportamento dos coeficientes, com cada uma daésves explicadas (vale dizer:
LNRENDAeIDH).

De anteméo, a partir das contribuicdes de Paiv8)2@ das discussdes de
North (1959) que para produtos de lavoura extensieano a soja e o milho, por
exemplo, e que ndo exijam o beneficiamento localoeficiente apresente valores
negativamente correlacionados com o nivel de erestb e de desenvolvimento
humano no municipio. Outrora, para municipios d@ghstas em produtos que nao
necessitam de lavoura extensiva e exigem um bé&meinto local, como a uva, por

exemplo, tenham um coeficiente positivo relacionaslgariaveis explicadas.

4 EVIDENCIAS PARA O ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

O modelo empregado € pautado na teoria classiesmicializacdo produtiva,
sobretudo na contribuicdo de Douglass North (19%p a base exportadora, que
afirma que inicialmente as regides periféricas ¢emch se especializar em produtos
agropecuarios (limitou-se aqui apenas para prodagoi€olas), e o que faz com que
alguns municipios cres¢cam ou fiqguem estagnadosndepé do efeito multiplicador de
tais produtos, além da dotacao natural que infiaemestrutura produtiva do mesmo.

De posse dos dados para o periodo em questdo &eneor primeiro lugar a
variavel logaritmo do produto interno bruto dos mipios para obter-se uma medida
de convergéncia condicional para rodar o modelascwgridveis de especializacdo
explicam o crescimento econdmico regional no estimdRio Grande do Sul.
Estimaram-se os resultados que indicam os efedesvdriaveis e suas inter-relacdes

econdmicas, cujos resultados basicos sédo apressmadrabela 1.



Tabela 1 - Modelo de convergéncia para o cresciment 0 econdémico
regional
Variavel dependente: LNRENDA

Numero de observacfes: 496 R?=0,1932
Produto Agricola Coeficientes Erro Padréo

Arroz - 0,0790 0,0235

Cevada 0,1345 0,0465

Erva-Mate -0,1141 0,0423

Feijao - 0,2686 0,0325

Fumo -0,1612 0,0320

Soja - 0,1250 0,0210

Uva 0,1655 0,0312

Milho - 0,0756 0,0452

Fonte: Dados de pesquisa - Software SPSS 12.0
OBS: os coeficientes sao significativos a 5%.

O poder de explicacdo do modelo empregado para revergéncia do
crescimento econdmico regional pautado na espemidio agricola dos municipios fora
de 19,32%, medido através do R2. Esse resultadoaj&sperando, tendo em vista a
contribuicdo do setor agricola para o desempentatiuto interno bruto do estado do
Rio Grande do Sul, que decompostos os efeitos dmeagocio, permeiam em média a
esse percentual.

Vale observar que os coeficientes da regressdosspadronizados gerados pelo
software SPSS 12.0, o que elimina tecnicamentednro linear da equacéo. Nota-se
através da Tabela 1, que 0s municipios que eraatiefiptas em uva no ano de 2004
tendiam (vale dizer: em média) a crescer mais doagioutros, diferentemente, dos
municipios especialistas em feijdo no mesmo peripeotenderam a crescer menos.

Os coeficientes analisados foram estatisticamemgmifisantes: para 0s
municipios especialistas em uva o parametro assumalor de 0,1645; os que se
especializaram em cevada o valor fora de 0,1348etanto, para aqueles municipios
que se especializaram nos demais produtos (signiBs a 5% e dotados de néo
colinearidade), os parametros assumem Vvalores imegatsobretudo: municipios
especialistas em feijdo tém desempenho inferiodaosais com na ordem de - 0,2686;
para o fumo o coeficiente é de - 0,1612; soja assoimalor de - 0,1250; erva-mate o
parametro fora de - 0,1141; além dos municipios spi@specializaram em arroz e
milhos, cujos coeficientes assumem os valoresOg@r9 e - 0,075 respectivamente.

Os resultados comportaram-se dentro do esperadggjauaqueles produtos que
exigem lavoura do tipo extensiva (escalas elevae@aproducao visando retornos de
rentabilidade), além de ndo desencadearem o bmmeéioto local sdo negativamente

correlacionados com o crescimento econdmico refjianacontrario daqueles produtos



onde a ocupacao territorial tende a ser menos ntada (e a renda mais distribuida),
como € o caso da uva na regido serrana do estaB@ddrande do Sul, que ndo exige
elevadas escalas de producdo, além de exigir urefib@mento local da producéo
(producéo de vinhos e sucos). Nao gratuitamentef@ts multiplicadores de renda
nos municipios especializados nesses tipos de fm®d&A0 maiores (tanto a jusante,
guanto montante), tendo em vista a necessidademfibiamento local, o que por sua
vez atrai industrias, exige capital e méo-de-okssa notacdo diverge relativamente
quando se considera produtos de lavoura intensij@ leeneficiamento ndo é local,
como é o caso da cultura do fumo (embora sejasiMerem mao-de-obra), que tende a
ser industrializada proxima aos grandes centroswoitores para fabricacdo do
cigarro. Nao obstante, o que reservou surpresaouelm foi o resultado encontrado
para cevada que em muitos municipios exige lavoesdsnsivas, entretanto, o
beneficiamento da cevada em grande parte dos aaswse na regido, fruto da
existéncia de maltarias para a producdo de cereejdado o resultado observado
mostra-se robusta e positivamente influente no Inflee crescimento econdémico
regional Entretanto, garantir uma afirmacdo como esta eaigima outra pesquisa
mais ampla, que avaliasse os reais efeitos mgthigitires de renda da cevada para os
municipios gauchos.

Em particular, os resultados do modelo de conveigépara o crescimento
econdmico regional corroboram com os resultadosi@dpor Paiva (2008) ao analisar
a influéncia da especializacdo agropecuaria no ng@eseho socioecondmico dos
municipios gatchd$. Entretanto, o coeficiente da variavel arroz riglativamente
menor do encontrado pelo referido autor, embordaagom sinal negativo. Isso parece
indicar que a integracdo de cadeias produtivasuftara do arroz vem aos poucos
reconvertendo a estrutura produtiva dos municipspecialistas, aumentando os efeitos
multiplicadores de renda, que vale dizer: aindas@#opositivamente influentes.

Quando se leva em conta a convergéncia dos muscigauchos para o
desenvolvimento humano o poder de explicacdo doelnoél de 40,21%, indicando
uma elevada participacdo da especializacdo agrinoladesempenho do IDH.

Logicamente, ndo se pode desconsiderar o efeitmUmoero superior de variaveis

* Malgrado as diferencas metodolégicas empregadapresente estudo, uma vez que utiliza-se o
quociente locacional como medida de especializagiém do estudo ser limitado aqui ao termo agrjcola
a obra de Paiva (2008) pode ser considerada com alas melhores obras dos dltimos anos na
investigacao das desigualdades regionais no edtafio Grande do Sul.



explicativas geradas pelo software, uma vez quatquaaior for o numero de proxys

inseridas no modelo maior seré o valor do R2.

Tabela 2 - Modelo de convergéncia para o desenvolvi  mento

humano
Variavel dependente: IDH

Numero de observacfes: 466 R?=0,4021
Produto Agricola Coeficientes Erro Padrdo
Uva 0,2285 0,0010
Feijao - 0,3012 0,0010
Fumo - 0,2153 0,0021
Trigo -0,1825 0,0017
Milho 0,1823 0,0100
Laranja 0,0821 0,0210
Péra 0,1152 0,0213
Cevada 0,1042 0,0421
Tangerina 0,0921 0,4250
Caqui 0,1023 0,0451
Erva-Mate - 0,8910 0,0487
Batata doce 0,0912 0,0367

Fonte: Dados de pesquisa - Software SPSS 12.0
OBS: os coeficientes sao significativos a 5%.

Os coeficientes do modelo de convergéncia parasendelvimento humano séo
apresentados na Tabela 2, e como ja4 era esperadariageis de lavoura extensiva
apresentaram influéncia negativa e inferior a méwadesempenho do IDH dos
municipios gauchos: o feijdo com um parametro riorvde - 0,3012; o fumo com
- 0,2153; a cultura do trigo aparece com um caaitel de - 0,1825; e 0s municipios que
se especializaram em erva-mate obtiveram um ceefeielevado de - 0,8910, o que
indica um forte associacao inversa entre o desemopdo IDH e da especializacao
nessa cultura permanente.

Quanto se analisa o0s coeficientes positivamentacioglados com o
desenvolvimento humano, mais uma vez aparecenmri@veia uva e cevada com uma
forte influéncia na ordem de 0,2285 e 0,1042. Eantite, 0 modelo convergéncia para o
desenvolvimento humano diverge significativament® modelo de crescimento
econdmico, pois apresenta uma presenca significenprodutos de fruticultura, como
a laranja, péra, tangerina e o caqui. Em particelamo a variavel dependente (IDH)
pode indicar um estagio superior de desenvolvimeriem-estar dos municipios, esses
se caracterizam por apresentar uma base produtilteespecializada, cuja finalidade &
atender um mercado consumidor local diversificaddeoprodutos hortifrutigranjeiros
ganham primazia em detrimento de outras culturésags de VBP mais elevados na
explicacdo do modelo. Essa afirmacdo vai ao encomdis contribuicbes de North



(1959), que afirma que € esperado que economiascapétalismo mercantil
desenvolvido (fruto de um processo de especializhein sucedido) tenham uma base
produtiva multiespecializada e um mercado locatudlicado.

O que reservou relativa surpresa no modelo empoefpach mudanca no sinal
da variavel milho, que ao contrario do modelo agscmento econdmico, apresenta um
valor positivamente influente no desenvolvimentanano dos municipios gauchos..
Essa modificagdo diz respeito em parte ao autocomsel utilizagcdo do milho como
insumo intermediario para a fabricacdo de racda paes e vacas leiteiras, cujos
produtos geram efeitos multiplicadores de rendeaeles. Em particular, o modelo de
crescimento estd associado a geracdo de rendalacao entre “as geracdes de renda
dos produtos”, o milho ndo é um dos produtos quis mluenciam no crescimento da
renda do municipio, como foi visualizado nos reglds da convergéncia do primeiro
modelo que né&o captou influéncias significativakntretanto, o modelo de
convergéncia para o desenvolvimento capta, ja& qeada economizada (utilizagdo do
milho como autoconsumo) pode ser utilizada paracexeoutras escolhas como os
investimentos em educacao, que elevam o resultadoH.

De interesse adicional, os proximos modelos amisado estimados a partir da
decomposicdo do indice de desenvolvimento humar® biocos de educacdo e
longevidade. O poder de explicagdo do modelo deergéncia para o desenvolvimento
humano que utiliza a variavel IDH educacéo fora3@de€82%. Seguindo a tendéncia
revelada nos modelos anteriores especializacdo em fumo, feijdo e erva-mate tém
relacdo negativa e influente com o nivel educatidoa municipios gadchos na ordem
de - 0,3450, - 0,2431 e - 0,1679 respectivamenébddla 3). A cebola e a banana
também apresentaram parametros negativos assoeiad®@ educacédo com valores
de - 0,1402 e - 0,1237.



Tabela 3 - Modelo de convergéncia para o desenvolvi  mento
humano Il
Variavel dependente: IDHedu

Numero de observacfes: 466 R?=0,3782
Produto Agricola Coeficientes Erro Padréo

Fumo - 0,3450 0,0000

Feijao -0,2431 0,0002

Uva 0,1734 0,0010

Milho 0,1575 0,0012

Erva-Mate -0,1679 0,0015

Cebola - 0,1402 0,0024

Banana - 0,1237 0,0164

Péra 0,1118 0,0456

Fonte: Dados de pesquisa - Software SPSS 12.0
OBS: os coeficientes sao significativos a 5%.

De comportamento similar ao modelo de desenvolvimestimado com a
variavel IDH, as culturas ligadas a fruticulturaregentam coeficientes positivos e
significativos, sobretudo a péra e mais uma vezva, wom 0,1118 e 0,1734,
respectivamente. Além, a variavel milho aparecelada a um parametro positivo de
0,1575, em consonéancia com o modelo de desenvaltamieumano anteriormente
estimado.

Estimando agora o modelo de convergéncia para endelvimento humano,
entretanto, levando-se em consideragdo a variB\¢llongevidade como proxy o grau
de explicagéo reduz-se para 21,10%.

Tabela 4 - Modelo de convergéncia para o desenvolvi  mento
humano Il
Variavel dependente: IDHIlong

NiGmero de observacdes: 466 R2=0,2110
Produto Agricola Coeficientes Erro Padrio

Caqui 0,1071 0.0010

Feijao - 0,2281 0,0023

Milho - 0,1668 0,0036

Uva 0,1465 0,0010

Fumo - 0,2465 0,0450

Fonte: Dados de pesquisa - Software SPSS 12.0
OBS: os coeficientes sao significativos a 5%.

Analisando os coeficientes apresentados na Tabel&ufno e o feijdo seguem a
tendéncia observada nos modelos anteriormente agkisnapresentado coeficientes
negativamente correlacionados com a longevidadepa@aulacdo dos municipios
gauchos, com valores de - 0,2465 e - 0,2281 raspawnte. A especializacdo em

fruticultura, caqui e uva apresentam coeficientestyos na ordem de 0,1071 e 0,1465.



Vale observar mais uma vez, que embora produtdsutieultura como o caqui tenham
um valor bruto da producgéo baixo (vale dizer: imespivo) paulatinamente as demais
culturas de importancia estadual, esse represé@ntanais que um mercado consumidor
diversificado presente em economias mercantis slebedas e multiespecializadas.

Seguindo um comportamento variavel o milho mais w®@a muda o sinal,
contribuindo negativamente para a longevidade dqailpgdo dos municipios que se
especializaram nessa cultura que apresentam desemipderior 2 média na ordem de
- 0,1668.

5 CONSIDERACOES FINAIS

Ao longo desse trabalho procurou-se medir o impdatespecializacao agricola
no desenvolvimento humano e no crescimento ecomdhds municipios gauchos,
através de um resgate do argumento classico daigsmrao defendido desde Adam
Smith a Douglas North. De posse da sustentacadcaedestou-se a consisténcia
empirica de dois modelos econométricos: um modao cdnvergéncia para o
crescimento econdémico regional e outro de conveigépara o desenvolvimento
humano. De interesse adicional segundo modelo fora decomposto para captar os
efeitos sobre a educacgéo e a longevidade da p@oublxs municipios gadchos.

Dessa forma, os modelos de convergéncia para oiroes0 econdmico e o
desenvolvimento humano sdo ambiguos, pois apreasnteesultados relativamente
distintos. Em primeiro lugar, o grau de explicagim modelo para o crescimento
econdmico fora relativamente baixo, entretanto resjoe visto que decompondo-se a
importancia do agronego6cio como um todo, € espajada “parte agricola” tenha um
montante na ordem de 20% para o estado como um Radiicularmente, fortes sdo as
associac6es médias entre uva e cevada com creseipwsitivo, e feijao, fumo, soja e
erva-mate com mau desempenho, pois apresentanmoeast inferior a média.

Ja no modelo de convergéncia para o desenvolvinfent@no dos municipios
gauchos que considera, tanto a variavel IDH, quanttbH-educacdo e o IDH-
longevidade, fortes sdo as correlacfes visualizadas fumo, feijdo e trigo com mau
desempenho do indicador e produtos ligados a fiti@s associados ao bom
desempenho dos indicadores nos municipios gau@wsparticular interesse, foi o
comportamento apresentado pela variavel milho,ngueodelo de convergéncia para o
crescimento econdmico apresenta coeficiente bagsociado negativamente com o

crescimento médio Entretanto, considerando modelos de convergéncia pa



desenvolvimento humano, sobretudo o que considdiaHoe IDH-educacdo como
proxys, sua influencia torna-se positiva na deteagdo do bom desempenho desse
indicador. Isso refere-se a importancia relativa gumilho tem para o autoconsumo em
algumas regides do estado, propiciando uma econamoietaria, cujos beneficios
podem ser incorporados a outros investimentos, cpmducacdo. Ademais, o milho é
utilizado como insumo de complexos avicolas eitegeque apresentam fortes efeitos
multiplicadores de renda, uma vez que exigem oflme@ento local, ocupando méo-
de-obra e capital.

A presenca de produtos de fruticultura como o0 Ggapéra e a tangerina,
associados ao bom desempenho do modelo de coneergéara o desenvolvimento
humano representa ndo mais que um indicativo déaggom um elevado estagio de
desenvolvimento, que apresentam uma base produtiliéespecializada para atender
um mercado consumidor local diversificado. Ness@q alerta-se para o fato de que
ndo foi o processo de diversificacdo desses muogiue 0os conduziu a um estagio
superior de desenvolvimento. E preciso entendeadlieersificacdo ndo mais é do que
um ponto de chegada de uma reconversao produtorada muito antes, a partir de um
processo bem sucedido de especializacdo. Nao tgrante essa € a idéia central da
contribuicdo de North (1959) para a ciéncia ecooami

Com base nos resultados obtidos, sugere-se a @riad@ grupos
multidisciplinares de pesquisa que envolvam ecos@®i agronomos, sociélogos,
especialistas em desenvolvimento, historiadorestre eoutros atores, para 0 avanco
desse estudo. Ademais, tais grupos devem sociaBstndos que demonstrem
alternativas de como determinadas regides galclwaenp planejarestratégias
desenvolvimentistapara o alcance de um estagio superior de capi@lsercantil a
partir de um processo de especializacdo, ondefog;es regionais estejam engajados
em alguns produtos dotados de vantagens compa&if@tes efeitos multiplicadores
de renda para o desenvolvimento de complexos winaostriais. Afinal, como bom
institucionalista que € Douglas North, bem sabe gdecom o0s atores regionais

articulados com instituicbes € que boas estratégssnvolvimentistas se promulgam.
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